Nichtéffentliche Sitzung des 3. Senats
des Oberverwaltungsgerichts Berlin
OVG 3B 22.93

Gegenwartig:

Richterin

am Oberverwaltungsgericht
Beck

Angestelite
Balzer

als Urkundsbeamtin
der Geschéftsstelle

Nr. 18R (9/87)

Ausfertigung

Berlin, den 18. Juli 1995

Beginn: 11.20 Uhr
Ende: 13.00 Uhr

In der Verwaltungsstreitsache

1. der Partei des Demokratischen So-
zialismus - PDS -, gesetzlich vertreten
durch den Vorstand, dieser vertreten
durch den Vorsitzenden

Prof. Dr. Lothar Bisky,

Kleine Alexanderstr. 28, 10178 Berlin,

Klagerin und Berufungsbeklagte,

2. des Organisationseigenen Betriebes

Fundament - OEB Fundament -, vertre-

ten durch den Geschéftsfuhrer Ralf-

Jurgen Hofmann,

Kleine Alexanderstr. 28, 10178 Berlin,

Klagers und Berufungsklagers,

- ProzeBbevollméchtigte zu 1. und 2.:
Rechtsanwaélte Johannes Eisenberg
und Dr. Stefan Konig,

Gorlitzer Str. 74, 10997 Berlin,
gegen

die Bundesanstalt fir vereinigungsbe-

dingte Sonderaufgaben - BVS -, Direk-

torat Sonder- und Bundesfinanzvermé-
gen,

Hans-Beimler-Str. 70-72, 10100 Berlin,

Beklagte, Berufungsklagerin und Beru-

fungsbeklagte,
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Beigeladene und Berufungskldgerin:

Bundesrepublik Deuschland, vertreten durch
die Unabhangige Kommission zur Uberpriifung des
Vermégens der Parteien und Massenorganisationen der DDR - UKPV -,
Mauerstr. 34-38, 10117 Berlin,
erscheinen im heutigen Termin zur Protokollierung eines Vergleichs nach Aufruf der Sache:

Far die Kl&gerin zu 1): Rechtsanwalt Eisenberg (Prozeflvolimacht Bd. |, Bl. 12 der Akten);

fur den Kldger zu 2): Herr Hofmann und Rechtsanwalt Eisenberg (Prozef3volimacht Bd. |,
Bi. 12 der Akten);

fur die Beklagte: der Leiter des Direktorats Sonder- und Bundesfinanzvermégen
Dr. Dierdorf mit ProzeBvollmacht vom 28. April 1993 und Herr Stephan mit ProzeBvolimacht
vom 17. Juli 1995; die Vollmachten werden zur Akte genommen,;

fur die Beigeladene: Herr Dr. Bentmann unter Berufung auf die bei Gericht hinterlegte Voll-
macht.

Femer erscheinen:

1) fur die Fdderative Verlag;-, Consulting- und Handelsgesellschaft mbH - FEVAC - Nieder-
lassung Berlin, WeydingerstraBe 14-16, 10178 Berlin, vertreten durch den Geschéftsfihrer
Hermn Hans-Joachim Windecker: Herr Dr. Dietmar Bartsch, geschéaftsansassig 10178 Berlin,
Kieine AlexanderstraBe 28, mit Vollmacht vom 23. Juni 1995, die zur Akte genommen wird.
Er legt eine beglaubigte Fotokopie des Handelsregisterauszugs des Amtsgerichts Itzehoe,
Handesregister-Nr. 1148, vor, die nach Einsichtnahme zuriickgereicht wird;

2) fur die VULKAN Gesellschaft fur Grundbesitz mbH, Weydingerstrale 14-16, 10178 Ber-
lin, vertreten durch den Geschéftsfuhrer Herm Ralf-Jurgen Hofmann: deren Geschéaftsfiih-
rer Herr Hofmann unter Vorlage einer Kopie des Handesregisterauszugs des Amtsgerichts

Charlottenburg Nr. 42450, die zur Akte genommen wird.
-3-
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Die Sache wird von den Beteiligten noch einmal erortert.

Die Sitzung wird von 11.50 Uhr bis 11.55 Uhr unterbrochen.

Das Gericht weist die Erschienen vorsorglich darauf hin, daR es keine Einsicht in die
Grundbicher der in § 2 Nr. 1-4 des Vergleichs bezeichneten Grundstiicke genommen hat.

Unbeschadet ihrer unterschiedlichen Rechtsauffassungen schiieBen die Beteiligten sowie
die Vulkan GmbH und die FEVAC GmbH - Vergleichsparteien - folgenden

Vergleich:

§1
Gegenstand des Vergleichs

(1) Gegenstand dieses Vergleichs ist das am 7. Oktober 1989 vorhandene oder seither an
die Stelle dieses Vermbgens getretene Vermégen der PDS (Altvermdgen). Dieses umfafdt
insbesondere bewegliche und unbewegliche Sachen, Forderungen und sonstige Rechte,
wie Grundpfandrechte, Gesellschaftsanteile, Rechte aus Treuhandschaften und gewerbli-
che Rechte. .

(2) Die Regelungen des Vertrages vom 14. Mai 1992 (Verzicht der PDS auf ihr Auslands-
vermégen) bleiben von diesem Vergleich unberihrt.

§2
Wiederzurverfigungstellung von Vermdégenswerten

Der PDS werden folgende Vermogensgegenstande wieder zur Verfligung gestelit und un-
terliegen damit nicht mehr der treuhdnderischen Verwaltung:
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1. Grundstiick und Gebaude Kleine Alexanderstralle 28/Weydingerstrae 14-16/
Bartelstrae 1-5 ( Karl-Liebknecht-Haus) in 10178 Berlin (eingetragen im Grundbuch von

Berlin-Mitte, LGB-Nr. 2074, Kartenblatt 42019, Flurstiick 2347; eingetragener Eigentu-
mer: OEB Fundament)

2. Grundstlck und Gebdude Schmuckerstrale 20 in 98716 Elgersburg (eingetragen im
Grundbuch von Elgersburg, Blatt 7, Gemarkung Elgersburg, Flur 14, Flurstiick 1474,
eingetragener Eigentimer. OEB Fundament)

3. Eine noch zu vermessende Teilfliche des Grundstiicks Eislebener Strale 1 in 99086
Erfurt (Komplex Hotel Germania) (Grundbuch von liversgehofen, Blatt 41378, Gemar-
kung llversgehofen, Flur 7, Flurstiicke 44/50 und 44/49; eingetragener Eigentimer: OEB
Fundament) gemaR beiliegendem Lageplan (Anlage 1).

Hinsichtlich dieser Liegenschaft macht die Bundesrepublik Deutschland einen Restituti-
onsanspruch gemal Art. 21 Abs. 3 letzter Halbsatz Einigungsvertrag in Verbindung mit
wdem Vermogenszuordnungsgesetz geltend, da es sich um ehemaliges Reichsvermogen
handelt. Die Bundesrepublik Deutschland hat die BVS mit Schreiben vom 5. Februar
1992 mit der Verwaltung und Verwertung des ehemaligen Reichsvermdgens, das nach
Art. 21 Abs. 3 Einigungsvertrag Bundesvermogen geworden ist, beauftragt. Die BVS
verpflichtet sich hiermit unwiderruflich, daflr einzustehen, daf die Bundesrepublik
Deutschland hinsichtlich der oben genannten Teilflache des Grundsticks den genannten
Restitutionsanspruch nicht weiterverfolgt und ihn auf die von dieser Vereinbarung nicht
betroffene Restflache der Liegenschaft beschrankt.
Die BVS verpflichtet sich auferdem, die rechtlichen Voraussetzungen fir die notwendige
Zufahrt zu dieser Teilfldche zu schaffen, bis bauliche Veranderungen eine eigene Zu-
fahrt gestatten.
Auf dieser Teilflache befindet sich ein Trafohduschen, von dem aus die Stromversorgung
des gesamten Grundstuickes und eines Nachbargrundstiickes erfolgt. Die PDS ist damit
einverstanden, daR das Trafohduschen von dem Eigentimer der Restflache in jeglicher
fir die Stromversorgung notwendigen Weise uneingeschrankt benutzt und unterhalten
wird. Sie ~verpflichtet sich hiemmit, die Eintragung einer entsprechenden Grunddienstbar-
keit zu bewilligen.
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4. Grundstick und Gebaude ,Haus am Dameritzsee, Lindenstrale 49 in 12589 Berlin
(eingetragen im Grundbuch von Berlin-Kdpenick, Grundbuchbiatt 6151 und 6405, Ge-

markung Hessenwinkel, Flur 9, Flurstiicke 71 und 72; eingetragener Eigentimer: VOB
Zentrag).

Die PDS wird sich fur die Erhaitung der mit der Immobilie verbundenen Arbeitsplatze ein-
setzen.

5. Die in der Anlage 2 aufgefUhrten Wertgegenstande.

§3
Kunstgegenstande; Geschaftsstellenausstattung

(1) Die treuh&nderische Verwaltung der in Anlage 3 aufgefiihrten Kunstgegenstéande wird
aufgehoben. Die PDS verpflichtet sich, diese Kunstgegenstdnde auf Anforderung von 6f-
fentlichen Museen und anderen o6ffentlichen kulturellen Einrichtungen unentgeiltlich fur

Ausstellungs- und Forschungszwecke zu verleihen und im Falle einer VerduRerung diese
Verpflichtung auf den jeweiligen Erwerber zu Ubertragen.

(2) Die treuhanderische Verwaltung Uber die Geschéftsstellenausstattung der PDS, wie sie
im Buchwerk der PDS zum 31. Dezember 1994 ausgewiesen ist, wird aufgehoben.

§4
Geschéftsanteile an der Neues Deutschiand Druckerei und Verlag GmbH
(1) Die Deutsche Verlags- und Druckereikontor GmbH (DVDK GmbH), deren Vermégen

unter treuhanderischer Verwaltung der BVS steht, ist an der Neues Deutschiand Druckerei

- 6-



-6-

und Verlag GmbH (ND GmbH) mit einem Geschéftsanteil von 250 000 DM (in Worten:
zweihundertflnfzigtausend Deutsche Mark) beteiligt. Das Stammkapital der ND GmbH be-
tragt 500 000 DM; es ist voll eingezahlt.

(2) Die BVS verzichtet hiermit in ihrer Eigenschaft als treuhénderische Verwalterin des Ver-
mogens der DVDK GmbH auf eventuelle Gewinnbezugsrechte (§ 29 Abs. 1 GmbHG) fir die
Zeit am 29. Oktober 1991. Fir den Fall etwaiger PflichtverstéRe des Geschaftsflhrers seit
dem 29. Oktober 1991 erklart die BVS als treuhdnderische Verwalterin des Anteils der
DVDK GmbH, daR sie hieraus keine Anspriiche erheben wird. Die BVS bevolimachtigt die
FEVAC GmbH zur Abgabe aller diesbezlglichen gesellschaftsrechtlichen Erklarungen; die
FEVAC GmbH stellt die BVS insoweit von jeglichen hieraus resultierenden Ansprichen
Dritter frei. Die BVS tritt hiermit als treuhanderische Verwalterin gemag § 20 b PartG-DDR
des Vermégens der DVDK GmbH unter AusschiuB} jeder Gewahrieistung den vorgenannten
Geschaftsanteil an die FEVAC GmbH, vertreten durch den Geschéftsflihrer Hans-Joachim
Windecker, dieser vertreten aufgrund Vollmachtsurkunde vom 23. Juni 1995 durch Herm
Dr. Dietmar Bartsch, ab. Die FEVAC GmbH nimmt diese Abtretung an.

(3) BVS und PDS erteilen hiermit unter Verzicht auf Form und Fristen als treuhanderische
Verwalterin bzw. Geselischafterin der ND GmbH die nach § 10 des Gesellschaftsvertrages
der ND GmbH fiir die Ubertragung erforderliche Zustimmung. Die BVS genehmigt fr die
PDS diese Zustimmungserklarung.

(4) Die Vergleichsparteien sind sich darliber einig, daf der BeschluB der UKPV vom
22. Oktober 1991 und der Verwaitungsakt der Treuhandanstalt vom 29. Oktober 1991 uber
die Freigabe der ND GmbH auch den OEB Verlag Neues Deutschiand i.L. (OEB ND) erfadt.

(5) Die BVS verzichtet auf die weitere Geltendmachung ihrer Forderung von 15,5 Mio DM
gegen die ND GmbH unter der Bedingung, daf die ND GmbH auf die Geltendmachung
samtlicher, auch titulierter Forderungen gegen die BVS oder die von ihr treuhanderisch
verwalteten Untemehmen verzichtet, von ihr wegen dieser Forderungen erhobene Klagen
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und schiieBlich alle von ihr sonst noch gegen BVS und UKPV erhobenen Klagen und An-
trage zuricknimmt. Die BVS wird ihrerseits bei Eintritt der in Satz 1 genannten Bedingung
ihre beim Landgericht Berlin - 9 O. 191/93 - erhobene Teilklage Uber 2 Mio DM zurlickneh-

men.

(6) Absatz 5 gilt entsprechend fur etwaige wechselseitige Forderungen von BVS und OEB
ND.

§5

Freistellung von Sozialplankosten

(1) BVS und UKPV stellen entsprechend der bisherigen Beschluf3lage der UKPV noch ein-
mal ausdriicklich fest, daR keinerlei Geldvermdgen der PDS nachweislich nach materiell-
rechtsstaatlichen Grundséatzen im Sinne des Grundgesetzes erworben wurde. Eine Wieder-
zurverfugungstellung von Geldvermdgen nach Buchstabe d Satz 4 der MaRRgaberegelung
ist daher nach Auffassung von BVS und UKPV ausgeschlossen.

(2) Die PDS ist am 1. Januar 1994 eine bis zum 31. Dezember 1994 befristete freiwillige
Verpflichtung zu Zusatzleistungen zu den Sozialplénen | und Il der PDS vom

26./29. November 1991 eingegangen. Entsprechende Leistungen werden daher nicht mehr
geschuldet. Dariber hinaus wird die gemaR dem Urteil des Bundesarbeitsgerichts vom

10. Dezember 1992 (Az. 8 AZR 20/92) fir eine Freigabe entsprechender Sozialplanmittel
aus dem Altvermogen erforderliche Zustimmung seitens der BVS nicht erteilt.

(3) Far den Fall, daB trotz der in den Absétzen 1 und 2 genannten Umstande ehemalige

Mitarbeiter der SED/PDS Anspriiche gegen die PDS unmittelbar aus dieser Verpflichtung
geltend machen, wird die BVS die PDS wegen dieser Sozialplananspriiche bis zu einem

Betrag von insgesamt DM 1 Mio (eine Million Deutsche Mark) freistellen.
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(4) Voraussetzung fiir Zahlungen aus dieser Freistellung ist, daR die Anspriiche der ehema-
ligen Mitarbeiter der SED/PDS durch rechtskraftige letztinstanzliche streitige Gerichtsent-
scheidungen gegen die PDS festgestelit werden. Die PDS wird die BVS Uber jede Rechts-
streitigkeit und ihr diesbeziigliches Vorgehen unverziglich informieren und ihr den Streit
verkiinden. Die Fiihrung der jeweiligen Rechtsstreitigkeiten ist Sache der PDS. Sollten hier-
bei MaRnahmen notwendig werden, die zur Entstehung von Kosten fihren, wird die PDS
solche Manahmen jedoch nur nach vorheriger Abstimmung mit der BVS ergreifen.

(5) Die Verpflichtung zur Freistellung entfallt, wenn der Anspruch aufgrund eines Aner-
kenntnisses oder eines Versdaumnisurteils entsteht.

(6) Weitere Zahlungen oder die Zustimmung zu weiteren Auszahlungen aus Altvermogen
wegen der von der PDS zu leistenden Sozialplanleistungen sind mit dieser Regelung end-
gultig ausgeschlossen.

§6
Gegenseitiger Forderungsverzicht

(1) BVS und UKPV sind der Auffassung, dal entsprechend den von der UKPV beschlosse-
nen Grundsétzen zur Entflechtung Anspriiche gegen die PDS wegen der Verwendung von
Altvermégen nach dem 7. Oktober 1989 bestehen. Sie werden jedoch gegen die PDS keine
RegreRanspriiche wegen des endgiiltigen Abflusses von Altvermégenswerten geltend ma-
chen, der bis zur Anordnung der Trennung von Alt- und Neuvermogen am 31. August 1991
fur bestimmte im Buchwerk der Partei dargestellte und durch Belege bewiesene Zwecke
erfolgt ist. Der Verzicht erstreckt sich nicht auf solches Altvermogen, auf das die PDS unmit-
telbar oder mittelbar noch eine Zugriffsmoglichkeit hat; insoweit gilt § 8 dieses Vergleichs.
Die BVS wird die von ihr nach dem 31. August 1991 ausdrucklich freigegebenen und aus-
gezahiten Betrége nicht zurtickfordemn.
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(2) Dartber hinaus sind BVS und UKPV der Auffassung, dall der BVS die in der Anlage 4
aufgefuhrten Forderungen gegen die PDS zustehen. Die PDS ist dagegen der Ansicht, daf
ihr Forderungen gegen die BVS zustehen. Beide Seiten bestreiten die Berechtigung der

jeweils gegen sie erhobenen Anspriiche oder haben diese Anspriiche mit Gegenforderun-
gen verrechnet.

(3) Unbeschadet dieser unterschiedlichen Auffassungen verzichtet die BVS auf die weitere
Geltendmachung der in der Anlage 4 aufgefuhrten Forderungen. Der BVS sind keine weite-
ren Forderungen im Zusammenhang mit dem Altvermogen bekannt. Die PDS verzichtet auf
alle Forderungen, die bis zum Abschlul dieses Vergleichs noch Gegenstand eines Antra-
ges bei der BVS sind.

(4) Von dem vorstehenden Verzicht (Absatze 1 und 3) bleibt die Regelung des § 13 unbe-
ruhrt.

§7
Haus am Kéllnischen Park GmbH

Die PDS erklart sich mit dem Verkauf der Haus am Kéllnischen Park GmbH durch die BVS
einverstanden. Der Erds wird fir gemeinnutzige Zwecke im Sinne des Einigungsvertrages
verwendet. Die BVS wird sich bei dem Verkauf der Haus am Kollnischen Park GmbH fur die
Erhaltung der vorhandenen Arbeitsplatze einsetzen.

§8
Sonstiges Altvermégen
(1) Die PDS verzichtet unwiderruflich auf die Wiederzurverfiigungstellung aller Vermbgens-

werte ihres Altvermdgens mit Ausnahme der in den §§ 2, 3 und 4 dieses Vergleichs
-10-
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genannten Vermdgenswerte. Sie erkennt in diesem Zusammenhang die uneingeschrankte
und ausschlieBlliche Verfugungsbefugnis der BVS Uber samtliche zum Altvermdgen zahlen-
den Vermogenswerte an, gleich, ob es sich um Vermdgenswerte sachenrechtlicher, schuld-
rechtlicher oder gesellschaftsrechtlicher Natur handelt. Die PDS erkennt weiterhin an, daf
die BVS erméchtigt ist, sdmtliche sich aus diesen Rechten ergebenden Befugnisse wahrzu-
nehmen, insbesondere die Vermoégenswerte uneingeschrankt zu belasten, zu verauBem,

abzutreten und Geselischaftsbeschllisse zu fassen.

(2) Der Ausschlul der Wiederzurverfligungstellung an die PDS 4Rt etwaige Anspriiche
Dritter gegen diese Vermdgensmasse und Anspriiche aus dieser Vermdgensmasse gegen
Dritte unberthrt.

(3) Die PDS nimmt hiermit alle bisher von ihr gestellten Antrage auf Freigabe von Altvermo-
gen zuruck und verpflichtet sich, auch in Zukunft keine Anspriiche auf Freigabe gegen das
treuhdnderisch verwaltete Vermégend geltend zu machen.

(4) Forderungen aus Steuermn und Abgaben gegen selbsténdige juristische Personen und
selbstandige Steuersubjekte werden ausschiieBlich und unmittelbar von diesen getragen.
Soweit Vermogensgegenstiande und Untemehmen der PDS nicht wieder zur Verfigung
gestelit werden, wird diese von Steuern, Abgaben und sonstigen 6ffentlichen Lasten dieser
Vermoégensgegenstdnde und WUntemehmen und von zivilrechtlichen Forderungen, die im
Zusammenhang mit diesen Vermdégenswerten stehen, freigestellt unter der Voraussetzung,
daR die Partei nicht wirtschaftlich Begunstigte der Leistung oder der Nutzung des Vermd-
gensgegenstandes war, aufgrund dessen die Abgaben oder Forderungen entstanden sind.
Als wirtschaftliche Begunstigung gilt nicht, wenn die Leistung oder Nutzung des Vermdgens
nur zum Zwecke der Erhaltung oder der Bewirtschaftung des Vermégens ohne eigenes
Interesse der PDS fUr sich erfolgte. Eine Freisteliung von zivilrechtlichen Forderungen Drit-
ter gegen die PDS erfoigt auBRerdem nur, soweit diese Forderung nicht bereits Gegenstand
eines in § 6 Abs. 3 genannten Antrags gewesen oder hinsichtlich ihres Entstehungsgrundes
diesem vergleichbar ist.
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(5) PDS und BVS, letztere nur auf entsprechende Anfrage der PDS, verpflichten sich ge-
genseitig, sich ber ihnen jeweils bekannte Forderungen im Sinne des Absatzes 4 zu in-
formieren. Soweit die genannten Voraussetzungen erfiillt sind und von der BVS anerkannt
werden, wird diese - gegebenenfalls als Bevoliméachtigte der PDS - die Anspriiche auf Ko-
sten der BVS abwehren. Die PDS verpflichtet sich, die zur Abwehr durch die BVS erforder-
lichen Mitwirkungshandlungen zu erbringen. Die gilt insbesondere auch far die zur Feststel-
lung oder Abwehr von steuerrechtlichen Ansprichen erforderlichen Mitwirkungshandiungen.
Die BVS wird etwaige notwendige Rechtsverfolgungskosten der PDS tragen. Eine Freistel-
lung von beim AbschiuB dieses Vergleichs bereits titulierten zivilrechtiichen Forderungen
erfolgt weiterhin nur dann, wenn die PDS alles Notwendige zur Abwehr der Anspruche ge-
tan hat.

§9

Steuerrechtliche Vereinbarung

(1) BVS und UKPV stimmen mit der Berliner Finanzverwaltung berein, das wirtschaftliche
Eigentum am Altvermégen der PDS und die daraus erzielten Einkinfte ab 1991 einem
Sondervermégen im Sinne des § 2 Nr. 2 KStG (6ffentlich-rechtliches Zweckvermogen),
treuhanderisch verwaltet durch,die BVS, zuzurechnen. Eine Besteuerung der PDS bezlg-
lich des Altvermdgens findet deshalb fiir die Besteuerungszeitrdume ab 1991 nicht statt.
Fir die Besteuerung 1990 hat sich die Berliner Finanzverwaltung mit der BVS und der
UKPV im Tatsachlichen verstandigt, um allen Unsicherheiten bei einkommensmindemden
und einkommenserhéhenden Gesichtspunkten Rechnung zu tragen. Auf der Basis dieser
Verstandigung im Tats&chlichen ergibt sich unter Anrechnung bereits gezahiter Betrage
einschlieBlich des gepfandeten Betrages von 3 159 769,00 DM noch eine abschlieBende
Steuerzahlung von 5 000 004,00 DM Kérperschaft-, Gewerbe- und Umsatzsteuer. Berichtig-
te Steuerbescheide fur 1990 ergehen erst nach Wirksamwerden des Vergleichs.
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(2) Die PDS stimmt der unter Absatz 1 genannten Verstandigung zu, sie verzichtet auf die
Einlegung von Rechtsbehelfen oder Rechtsmitteln gegen die berichtigten Steuerbescheide
1990 und nimmt séamtliche anhangigen Rechtsbehelfe oder Rechtsmittel gegen Steuerver-

waltungsakte zurtick.

(3) Die gegen die PDS entsprechend Absatz 1 fir 1990 endgultig festgesetzten Steuern

werden aus dem Altvermoégen gezahit.
(4) Fur die im Zusammenhang mit der Besteuerung der wirtschaftlichen Geschéftsbetriebe

der PDS im Besteuerungszeitraum 1990 entstandenen gerichtlichen und auBergerichtlichen

Kosten gilt die allgemeine Kostenregelung des § 16 Abs. 2 entsprechend.

§10

Gesetzliche Rechte und Pflichten der Vergleichsparteien

Die gesetzlichen Rechte und Pflichten von PDS, UKPV und BVS gemaR §§ 20 aund 20 b

PartG-DDR mit den MaRgaben der Anlage |, Kapitel I, Sachgebiet A, Abschnitt il des Eini-

gungsvertrages bleiben von diesem Vergleich unberihrt.

§ 11

Mitwirkung der PDS bei der Ermittlung, Sichersteliung und Verwendung von Altvermoégen
(1) Die PDS verpflichtet sich, bei der Ermittlung ihres Altvermégens umfassend mitzuwirken.
Diese Verpflichtung besteht sowohl hinsichtlich des unmittelbaren Eigentums oder Besitzes

der Partei als auch hinsichtlich des durch verbundene Untemehmen und Treuhénder gehal-

tenen oder vermittelten Vermégens.
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(2) Die PDS verpflichtet sich, jeden Vermégenswert ihres Altvermégens, der bisher nicht in
die treuhanderische Verwaltung ubemommen wurde, unverziglich, nachdem er ihr bekannt
wird, der BVS zur Verfugung zu stellen. Die PDS verpfiichtet sich auch, sdmtliche ihr be-
kannten und ihr zuklnftig bekanntwerdenden Informationen und Materialien, die das Alt-
vermdgen betreffen, unverziglich an die BVS und die UKPV weiterzuleiten. Dies gilt insbe-
sondere auch fiur etwaige noch beim OEB Fundament befindliche Grundsticksunteriagen.

(3) Die PDS erklart, daR sie bereits alle ihr bei Wirksamwerden dieses Vergleichs bekann-
ten Vollmachten und Treuhandverhaltnisse im Hinblick auf das Altvermégen der BVS und
der UKPV offengelegt hat. Sie wird der BVS und der UKPV alle ihr zukinftig noch be-
kanntwerdenden Vollmachten und Treuhandverhaitnisse zur Kenntnis geben. Die PDS er-
machtigt die BVS, samtliche das Altvermégen der PDS betreffenden Vollmachten zu wider-

rufen und tritt alle Rechte aus den Treuhandverhaltnissen mit sofortiger Wirkung an die
BVS ab.

(4) Der PDS sind Informationen im Sinne von Absatz 2 und 3 bekannt bzw. bekannt gewor-
den, wenn sie Mitgliedem ihres Bundesvorstandes und/oder deren unmittelbaren hauptamt-
lichen Mitarbeitern sowie Mitgliedem ihrer Landesvorstande oder deren Schatzmeistern
bzw. vergleichbaren Mitarbeitem in dieser Eigenschaft offiziell oder inoffiziell zur Kenntnis
gelangen oder gelangt sind. Sie wird dariiber hinaus Ermittiungen der BVS und der UKPV
bezuglich der Feststellung solcher Vermdgensgegenstande nach besten Kraften, insbeson-
dere durch Volimachten der PDS fur die BVS unterstutzen. Die Mitglieder des Bundesvor-
standes der PDS versichem, daB sie derzeit keine Kenntnis von Vermogenswerten haben,
die sie gegentber BVS oder UKPV noch nicht offenbart haben.

(5) Die PDS bevollmachtigt hiermit die BVS generell und unwiderrufiich, alle Rechtsgeschaf-
te und Rechtshandlungen fiir sie vorzunehmen sowie Erkldrungen gegenuber Gerichten,
Behérden und sonstigen Dritten fir sie abzugeben, die erforderlich oder geeignet sind, um
die Gegenstande ihres Altvermégens, die nicht von den §§ 2, 3 und 4 dieses Vergleichs
erfalt sind, in die Verfugungsgewalt der BVS gelangen zu lassen und der BVS die
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Verwendung dieser Vermogenswerte entsprechend Buchstabe d Satze 2 und 3 der Anlage
I, Kapitel ll, Sachgebiet A, Abschnitt lll des Einigungsvertrages zu erméglichen. Die BVS ist
befugt, Untervollmacht zu erteilen. Sie ist ferer von den Beschrankungen des § 181 BGB

befreit. Die BVS tragt die Kosten, die sich aus den in diesem Absatz genannten MaRnah-
men ergeben.

§12
Vertragsstrafe

Die PDS verpflichtet sich, far jeden Fall der Verletzung ihrer Pflichten aus § 11 an die BVS
eine Vertragsstrafe in Hohe des dreifachen Betrages des Wertes des Vermoégensgegen-
standes zu zahlen, der infolge der Pflichtverletzung nicht in die Verfigungsgewalt der BVS
gelangt und ihr endgliltig veriorengeht. Dieser Betrag verringert sich auf das Zweifache des
Wertes, wenn der Vermégensgegenstand trotz der Pflichtverietzung der PDS in die Verfu-
gungsgewalt der BVS gelangt. Uber Grund und Héhe einer Vertragsstrafe entscheidet die
BVS im Einvernehmen mit der UKPV durch Verwaltungsakt.

§13

Stichprobenpriifung der Kassen der Basisorganisationen der PDS

(1) Die stichprobenweise Uberpriifung der Kassenbestande der Basisorganisationen der
PDS zum Stichtag 31. August 1991 durch die UKPV wird fortgesetzt. Die PDS wird der

UKPV diese Prufung durch unverzugliche Vorlage der fur sie erforderlichen Unterlagen er-
moglichen.
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(2) Solite sich bei der Prifung im Einzelfall ein Betrag ergeben, der DM 1 000 ,-- je Basisor-
ganisation Ubersteigt, so wird dieser Betrag in voller Héhe von der PDS an die BVS abge-
fahrt.

(3) Die Stichprobenpriufung wird beendet, sobald die Prifungsergebnisse von 300 reprasen-

tativen Basisorganisationen vorliegen.

§14
Herausgabe von Kunstgegenstanden

Die PDS ulbergibt der BVS innerhalb eines Monats nach Wirksamwerden dieses Vergleichs
die in der Anlage 5 aufgefuhrten Kunstgegenstéande zur Weiterleitung an die von den Lén-
dern Berlin, Brandenburg, Meckienburg-Vorpommern, Sachsen-Anhalt und den Freistaaten

Thiringen und Sachsen benannten Einrichtungen.

§ 15
Weitere Prufung des Altvermobgens

(1) Die PDS wird ihren gemaR § 23 ParteiG bei der Prasidentin des Deutschen Bundesta-
ges einzureichenden Rechenschaftsbericht fur das Rechnungsjahr 1994 auch der UKPV

vorlegen.

(2) Die UKPV wird eine Wirtschaftspriifungsgesellschaft beauftragen, auf der Grundlage
der Blcher der PDS einen Status des Gesamtvermogens der PDS zum 31. Dezember 1992
(Stichtag) zu erstellen. Die Prufung erstreckt sich auch auf die Entwicklung des Vermoégens
einschlieBlich der Einnahmen und Ausgaben seit dem 31. August 1991 mit dem Ziel
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festzustellen, ob Anhaltspunkte dafiir vorliegen, daR die PDS Uber Altvermdgen einschlief-
lich Frichten hieraus verfigt, die nicht im Status enthalten sind. Daruber hinaus ist die
Wirtschaftspriifungsgesellschaft berechtigt, folgende Einnahmen-/Ausgaben - und Vermo-
genspositionen in den Jahren 1993 und 1994 beim Bundesvorstand und drei auszuwahien-
den Landesvorsténden zu prufen:

sonstige Vermdgensgegenstande, Finanzanlagen, Geldbestande, Verbindlichkeiten gegen-
uber Kreditinstituten, sonstige Verbindlichkeiten, Spenden, Einnahmen aus Vermogen,
sonstige Einnahmen.

Die PDS erklart sich bereit, alle Unterlagen unverziglich zur Verfigung zu stellen und alle
Auskunfte unverziglich zu erteilen, die die Wirtschaftspriifungsgellschaft fur erforderlich
halt. Die Wirtschaftsprifungsgesellschaft wird die Priifung in einem Zeitraum von maximal 4
Monaten ab Ubergabe des Rechenschaftsberichts 1994 vomehmen.

§16

Beendigung aller Rechtsstreitigkeiten und Verwaltungsverfahren

(1) Die Vergleichsparteien werden die zur Beendigung aller Rechtsstreitigkeiten und Verwal-
tungsverfahren, die sich auf Vermégen beziehen, das Gegenstand dieses Vereinbarung ist,

notwendigen einseitigen Erklarungen abgeben.

(2) Fur die gemaR Absatz 1 in erster Instanz beendeten Gerichtsverfahren tragen die PDS
einerseits und die BVS andererseits die anfallenden Gerichtskosten je zur Halfte. Fur die
weiteren gerichtlichen Verfahren gelten hinsichtlich der Gerichtskosten die gerichtlichen
Kostenentscheidungen. Im Gbrigen tragt jede Vergleichspartei ihre auBergerichtlichen Ko-
sten und ihre Auslagen in den zu beendenden Verwaltungsverfahren selbst.

(3) Die PDS nimmt hiermit samtliche von ihr beim Bundesamt, den Landesdmtem und den

Amtemn zur Regelung offener Vermégensfragen gestellten Anmeldungen und Antrage auf
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Ruckubertragung von Vermogensgegenstanden zuriick und erméachtigt die BVS, diese Er-
klarung den genannten Amtern zu Gbermitteln. Sie verpflichtet sich, auch in Zukunft keine
neuen Antrage zu stelien. Die Satze 1 und 2 gelten entsprechend auch fir etwaige Wider-
spruche der PDS in Restitutionsverfahren Dritter.

§ 17

Kosten dieses Verfahrens; sonstige Vergleichskosten

(1) Die BVS tragt die Kosten dieses Verfahrens mit Ausnahme der durch den Vergleichs-
schiul entstehenden Gerichtskosten, welche die BVS zu 9/10 und die PDS zu 1/10 tragen.
lhre auBergerichtlichen Vergleichskosten tragt jede Vergleichspartei selbst.

(2) Die Kosten der Umsetzung dieses Vergleichs tragt die BVS mit Ausnahme der Kosten
derjenigen MaRnahmen, aus denen die PDS einen rechtlichen oder wirtschaftlichen Vorteil
zieht. Diese Kosten tragt die PDS.

§18

Salvatorische Klausel

(1) Sollte eine Bestimmung dieser Vereinbarung unwirksam oder undurchfihrbar sein oder
werden, so bertihrt dies die Wirksamkeit des Vergleichs im tbrigen nicht. Die Vergleichspar-
teien verpflichten sich, in einem derartigen Fall eine wirksame oder durchfihrbare Bestim-
mung an die Stelle der unwirksamen oder undurchfihrbaren zu setzen, die dem Geist und
dem Zweck sowie dem wirtschaftlichen Ergebnis der zu ersetzenden Bestimmungen soweit
wie méglich entspricht;, dasselbe gilt fur etwaige Regelungslucken dieses Vergleichs.
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(2) Anderungen oder Erganzungen dieses Vergleichs sind nur wirksam, wenn sie in einer

von den jeweils betroffenen Vergleichsparteien unterzeichneten schriftlichen Urkunde ent-
halten sind.

§19
Gerichtsstand

AusschlieBlicher Gerichtsstand ist Berlin

§ 20
Einvernehmen der UKPV

Die UKPV hat mit Beschlul vom 16. Juni 1995 ihr Einvernehmen zu diesem Vergleich er-
kiart.

§21
Wirksamwerden; aligemeine Mitwirkungspflichten

(1) Dieser Vergleich und alle in ihm enthaltenen Erkldrungen werden mit seiner gerichtli-
chen Beurkundung wirksam.

(2) Die Vergleichsparteien werden alle Handlungen vomehmen und sédmtliche Erklarungen

abgeben, die erforderlich oder geeignet sind, die in diesem Vergleich getroffenen Regelun-
gen zu verwirklichen.
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(3) die Vergleichsparteien werden sich bemuhen, etwaige aus diesem Vergleich erwach-
sende Meinungsverschiedenheiten, Streitpunkte und Auslegungsfragen bei der Losung von
Einzelfallen zunachst einvernehmlich im Geiste dieses Vergleichs zu regeln und den
Rechtsweg erst nach dem Scheitern eines solchen Lésungsversuchs zu beschreiten.

Verzeichnis der Anlagen

Anlage 1. Lageplan des Grundstucks Eislebener Strale 1 in Erfurt (§ 2)

Anlage 2: Liste der der PDS wieder zur Verfligung zu stellenden Wertgegenstiande (§ 2)
Anlage 3: Liste der Kunstgegenstande, deren treuhdnderische Verwaltung aufgehoben wird
(§3)

Anlage 4: Aufstellung der Forderungen von BVS und UKPV gegen die PDS (§ 6)

Anlage 5: Liste der flr die Lander bestimmten Kunstgegenstéande (§ 14)

Erkldrungen zu Protokoll

Zur Erflllung der Verpflichtung aus § 2 des vorstehend protokollierten Vergleichs werden
folgende Erklarungen abgegeben.

1. Die BVS als treuhdnderische Verwalterin gemaR § 20 b PartG-DDR des Vermégens der
PDS und des OEB Fundament und die Vulkan GmbH als treuhanderische Verwalterin
von immobiliarvermégen der PDS, vertreten durch deren Geschéftsfuhrer Ralf-Jurgen
Hofmann, sind sich darliber einig, dal® das Eigentum an den in § 2 Nr. 1 bis 3 genannten
Grundstlicken auf die Vulkan GmbH Gbergeht. Die Vulkan GmbH beantragt und die BVS
als treuhanderische Verwalterin dieser Grundsticke bewilligt, die Umschreibung des Ei-
gentums im Grundbuch zu voliziehen.

BVS und Vulkan GmbH verpflichten sich, vorstehende Auflassungserklarung in notarieller
Form binnen vier Wochen nach AbschluB dieses Vergleichs zu erklédren.
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Die BVS verpflichtet sich ferner, die Grundstlicksverkehrsgenehmigungen geman GVO
fur die Ubertragung des Eigentums binnen einer Woche nach Abschluf® des Vergleichs

zu Handen der Vulkan GmbH auszufertigen und zuzustellen.

2. Die BVS als treuhanderische Verwalterin gemag § 20 b PartG-DDR des Vermogens der
VOB Zentrag und die FEVAC GmbH als treuhanderische Verwalterin von Immobiliarver-
mogen der PDS, vertreten durch deren Geschaftsfithrer Hans-Joachim Windecker, die-
ser vertreten aufgrund Vollmacht vom 23. Juni 1995 durch Herm Dr. Dietmar Bartsch,
sind sich dariber einig, dal das Eigentum an dem im § 2 Nr. 4 genannten Grundstick
auf die FEVAC GmbH Gbergeht. Die FEVAC GmbH beantragt und die BVS als treuhéan-
derische Verwalterin des Grundstiicks bewilligt, die Umschreibung des Eigentums im
Grundbuch zu voliziehen.

BVS und FEVAC GmbH verpflichten sich, vorstehende Auflassungserklarung in notariel-

ler Form binnen vier Wochen nach Abschluf’ dieses Vergleichs zu erkiaren.

Die BVS verpflichtet sich femer, die Grundstiicksverkehrsgenehmigung gema GVO fur
die Ubertragung des Eigentums binnen einer Woche nach Abschiuf des Vergleichs zu
Hénden der FEVAC GmbH auszufertigen und zuzustellen.

Vor dem Hintergrund dieser Erklarung sind sich die Vergleichsparteien einig, dal Nutzen
und Lasten aus den Grundstiicken zum 1. August 1995 auf den jeweils benannten zu-

kunftigen Eigentimer ubergehen.

Zur Klarstellung der Regelung des § 5 Abs. 4 des vorstehend protokollierten Vergleichs
erkldren BVS und UKPV, daf die Kosten der gemaR § 5 Abs. 4 Satz 4 des Vergleichs mit
der BVS abgestimmten MaBnahmen aus dem Sondervermdgen zu erstatten sind.
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1.
Die BVS bestatigt nochmals die mit Schreiben vom 16. Juni 1995 gegeniber Herrn
Dr. Bartsch abgegebene Erkldrung zur Erstattung der rechtskréftig festgesetzten Rechts-
anwaltsgebuhren fir Herrn Rechtsanwalt Eisenberg aus Sondervermégen flr den Fall, dai

keine unmittelbare Erstattung durch das beklagte Finanzamt erfolgt.

V.

Abweichend von der Regelung im § 16 Abs. 2 des vorstehend protokollierten Vergleichs
erklaren BVS und UKPV, daR die auRergerichtlichen Kosten und Auslagen in dem Verfah-
ren OVG 3 S 2.95 aus Sondervermdgen erstattet werden.
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Die Anlagen Nr. 1-5 des Vergleichs werden als Anla‘gjén zumfrotokoll'genommen.
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Die genannten Anlagen werden den VergIeichsparteieh‘it‘itgpfchéicht vorgelegt und von

ihnen nach Durchsicht genehmigt.

Die FEVAC GmbH und die Vulkan GmbH verzichten auf die Ubersendung der Anlage 2-5

des Vergleichs.
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Rechtsanwalt Eisenberg erhalt Ablichtung der Volimacht fir Herm Dr. Bartsch vom
23. Juni 1995.

b. u.v.

Den Beteiligten wird aufgegeben, sich innerhalb von zwei Monaten zum Wert des Streitge-
genstandes und des Vergleichsgegenstandes im einzelnen zu du3em.

Beck Balzer

Ausgefertigt
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